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Можно сокращать, то есть не писать слова-паразиты, заикания и оговорки. Криво поставленные предложения править. Отдельные неразборчивые места можно немного сокращать. Надо следить за смыслом, так как важна информативная часть. Если ставиться пропуск (…) или что-то выделяется красным, то обязательно рядом должен быть тайм-код. Длинные реплики разбивать на абзацы по смыслу.
– …некие оперативные контакты, совершенно необязательно агентура как таковая в этом ее ключе и понимании. Проблема подбора, она достаточно существенна. Во-первых, скажем так, проблема нехватки – раз – кадрового состава. С другой стороны, проблема качественного кадрового состава. Практически эти пять лет у меня был хронический такой недобор, то есть я кого-то выгонял, опять же проблемы какие-то с алкоголем, либо еще что-то, с прогулами, либо люди, скажем, откровенно пытались бузить, скажем так. Не нравились те условия работы с точки зрения дисциплины, то есть которыми их вгоняли в жесткие рамки, в какую-то матрицу, которую я представлял как руководитель, как это должно быть, так меня научили, как нужно работать. Безусловно, это сложно было – подбирать людей постепенно, так, чтобы люди хотели работать, чтобы к обеду ты не видел человека с красным лицом, уже не понимающим, зачем он здесь.

– Или носом.

– Ну да, без разницы, с лицом, с носом – у кого какие проблемы. У знакомого недавно чуть машину не угнали ночью. Кто-то из знакомых. А утром приезжает оперуполномоченный. А человек говорит: «Слушай, он обдолбанный сто процентов. Он не то чтобы не выспавшийся человек – он клюет носом откровенно, писать не может. Мало того, что у него фамилия какая-то, Зарипов или еще что-то нерусское (это проблема: нравится – не нравится), он еще и обдолбанный. Наркоман стопроцентный. Зачем таких в милицию берут?» Конечно, когда такие моменты возникают, ты же на самом деле думаешь, а что это такое, то есть, зачем, почему все это нужно.

– Какая зарплата у них?
– У сотрудников, знаете, здесь у них зарплата намного выше, скажем так, чем была на территории. У многих на территории… Не знаю, с чем это связано, то есть людей там максимально лишают надбавок. То есть у меня люди получают 100%, все эти 160%, скажем так, все проценты за работу с агентурой, то есть все, что положено сейчас по максимуму. Максимальная ставка. Где-то делают людям ставку по минимуму или еще непонятно, что должен сделать, чтобы тебе ставку по среднему хотя бы коэффициенту дали. Люди периодически в некоторых районах работают непонятно на что. Такое ощущение, что людей просто вынуждают, чтобы они работали за 7, 8, 9 тысяч, чтоб они непонятно чем занимались, чтоб потом можно было торкнуть носом, что ты в чем-то запачкан или в чем-то замешан. И то есть люди сюда пришли, на территории получали, скажем так, оперативники где-то от 12 до 15.

– Здесь?

– Там, земле получали. А здесь нормально, оперативник где-то под 20 получает. Все равно, это уже какие-то 5 тысяч лишние. И плюс многие люди сюда пришли, когда, скажем так, их в вопросах здесь нет каких-то проблем с заработком или еще что-то, в плане, когда напрягают на какой-то заработок где-то кого-то. Такие полукриминальные отношения. По сути, в Приморском районе группу огромную изобличили там вот сами же.

– Милиционеры?
– Да, милиционеры, которые занимались не совсем той деятельностью, которой нужно заниматься: покрывали вот этих лохотронщиков, потом еще что-то. Наша же структура, то есть само же ГУВД выявило целую группу огромную сотрудников. Сейчас там идет на стадии предварительного следствия уже все. То есть есть такие ситуации.
– Ну, здесь тоже предметы искусства. Искушение велико.

– Так а вот здесь как раз проблема-то, когда я сюда пришел… Из-за чего сняли предшествующих руководителей? Мало того, что, скажем так, определенные моменты с алкоголем, еще что-то. Вроде, все коллектив, чего там прятать от кого-то? Однажды раз – и нет Шишкина картины. Как так? Что делать? Стали проводить какое-то внутреннее дознание. Ну ясно, что это человек, тем более что этот человек потом принес и, по сути дела, подкинул эту же картину на свое рабочее место, где уже все перевернули двадцать раз. Люди начали проводить какое-то сами свое дознание с какими-то элементами избиения или еще что-то, еще что-то. Ну и все. В конце концов, один сотрудник скончался, благо, что не после удара, а через несколько дней. Трагедия-то в этом была, на самом деле. А другого сотрудника, которого чуть ли не за наручники подвешивали где-то, дело уголовное было. Тот оказался сыном мужчины, который когда-то был сослуживцем и служил вместе со Степашиным. Благодаря этому продавили, насколько я понимаю, еще что-то, довели до конца, до суда это дело. Их уволили, дали условный срок каждому. Вот такая ситуация была. И как раз, когда я пришел, в отношении одного из сотрудников было уголовное дело, еще опять же, проблема с хищением, то есть изъяли для проверки икону, скажем, на Ладожском вокзале. В конце концов, икона здесь где-то, в коллективе, пропала. Непонятно, то ли он ее продал… Опять же, то ли он украл, то ли у него украли – что-то с кражей. И в конце концов, получается, никаких… Опять же, я коллективу говорил тому, который здесь был: «Уважаемые, вы здесь что раздуваете щеки-то? Ведь это кто-то из вас. Либо кто-то из вас, либо человек, которого вы привели. Из-за вас либо этот человек негодяй, но вы не можете это в глаза ни ему сказать, я не знаю, по каким-то примерам. Значит, его, на самом деле, правильно должны осудить, либо вы вместе с ним это сделали. Либо кто-то из вас негодяй, потому что из-за него он украл. Получается, что этот человек станет преступником и уйдет из милиции, и у него будет судимость». Вот такая ситуация. Я говорю, когда пришел, здесь ситуация была такая. Вместе с тем, что были определенные наработки, статус отдела. Внутри был не очень хороший муравейник, скажем, гадюшник, даже я бы так сказал по ситуации. Было сложно очень. Очень сложно.

– Понятно.

– Так что… А по работе по всей, если брать еще…

– Ну а кроме Эрмитажа что-нибудь еще?

Кроме Эрмитажа? Вот в прошлом году интересная тема. Наверное, самое первое преступление, когда я пришел. Тоже не все же такие откровенные негодяи были в подразделении. Были люди, которые могли работать, но которые в чем-то, почему-то были удовлетворены. И была ситуация… Вот там грамота, благодарственная грамота, как раз с приходом Иисуса Христа в рай, Адама, Евы и так далее. Есть деревенька Симино на границе Вологодской и Ленинградской областей на севере по трассе А-114, и там как-то встречаю приятеля своего. Причем кража прошла совершенно незамеченной для нас. Мы о ней даже не знали, и не узнали бы никогда, на самом деле. Приятель на первом совещании как начальник отдела. «Слушай, тебя назначили?» – «Да, назначили». – «А здесь у нас кража была. К вам прошла?» – «Мы не в курсе». – «Украли в доме настоятеля и у собора». Перекусили решетки, замок взломали. Ушли очень ценные иконы – иконы конца XVII века, причем одна из икон была найдена батюшкой в одном из скитов на границе Вологодской, Ленинградской областей. Он ее восстановил, отреставрировал. На счастье наше эта икона была сфотографирована. Опять же, как я говорю, она была сфотографирована, было художественное оформление середины XIX века. Это делали все голубенько, такое симпатичное. И в последующем эти иконы украли, и буквально, для того чтобы найти данные предметы, приходилось учить людей заново составлять ориентировки, то есть как правильно описывать икону, как это все должно выглядеть, чтоб люди на другом конце понимали, что это не мужик с крестом, не знаю, не баба с ребенком, а Богоматерь либо, допустим, такой-то, такая-то икона. В конце концов, делаем правильные ориентировки не только по Санкт-Петербургу и области – направляем в сопредельные регионы, и из Твери идет сигнал, из Бежецка, о том, что да, есть такой-то человек, по информации, мог совершать кражу у нас. Постоянно занимается кражей именно икон по региону Тверской, Ярославской областей, Костромской, Вологодской. Здесь как раз получается у нас угол – Ленинградская область, Вологодская и Тверская примыкает. И, по сути дела, впервые (я не знаю, когда это было или нет), вплоть до того, что мы даже направляли агентуру работать туда, в Тверскую губернию. Направляли человека, который тоже у нас работает под прикрытием, под видом адвоката, так как там небольшой ИВС (00:09:40), картонные перегородки, и все сразу стало бы известно. Сделали комбинацию, как будто человека задерживают по розыску случайно на железнодорожной станции, именно там. К нему быстренько-быстренько приезжает через день, два адвокат, все это фиксируется по билетам. Реально приезжает, реально приходит, скажем так. Начинает работать под прикрытием именно уголовного розыска, чтоб больше никто не знал из местных сотрудников. Ну, там буквально информация за две бутылки пива передавали. Тоже вот уровень коррупционной направленности, да, где-то две бутылки пива, где-то миллион долларов. Падение бывает разное, да. И, в конце концов, удалось развалить людей, установить, где находятся все иконы, и последнюю икону, мы нашли вот эту икону XVII века аж в Рыбинске, которая была подготовлена, смыта. Она совершенно выглядела по-другому, до неузнаваемости, то есть она была смыта до слоев XVII века, отреставрирована и уже направлялась на антикварную выставку в Москву на продажу конкретным лицам за 50 тысяч долларов. То есть она была куплена за 10 тысяч долларов, зная, что эта икона краденая. Рыбинск это, по сути дела, сейчас одна из столиц, реально это такая теневая столица по иконному бизнесу. Такая мощная точка, через которую вот этот прогон идет с Ярославской, с Вологодской, Тверской, там реставрация, потом на Москву загоняют. Это известное место в определенных кругах. По сути дела, буквально в самый последний момент удалось нам вот эту икону изъять, привезти сюда.

– Кстати, отдельный вопрос – люди, которые могут восстанавливать и имеют такие способности, их же надо тоже как-то привлечь в этот бизнес, они же понимают…
– Так они понимают, работают, они на этом зарабатывают.

– Вы хотите сказать, что они даже не вникают в эту суть?
– Кто-то не вникает, ему все равно, а кто-то работает, понимая, для чего он это делает, исходя из личности, исходя из конкретной личности, по-разному бывает.

– Вот таких людей же можно привлекать к уголовной ответственности?
– А вы знаете, нужно доказать – вина в форме прямого умысла. Нужно будет доказать, что он знал, понимал, осознавал, делал. Мало ли кто-то на него сейчас скажет, да, что он знал. Вот раньше в Советском Союзе вплоть до того, когда был ограничен, во-первых, оборот икон в свободном обороте, да, со второй половины 70-х годов, то есть там вплоть до того, что если задерживали спекулянта по торговле иконами, они могли проследить всю цепочку – знал якобы человек, не знал, что он, допустим… но он участвует в цепочке, в результате которой данная икона краденая, не краденая реставрируется, а потом продается, так, и привлекались. А сейчас нет. Это нужно доказать еще, точно так же, как эксперт, нужно доказать, что эксперт искренне знал, что он пишет на подделку что-то настоящее, а не искренне заблуждается. Это нужно доказать, собрать столько материалов, чтобы это была на самом деле некая системность. Та же ситуация с Преображенскими в Москве, там же эксперт никакой ответственности не понес, он искренне заблуждался, ну, написал, ну, ошибся Петров. Причем, тем не менее, точно также его подпись котируется, без его подписи кто-то не хочет брать картины, без атрибутирования за его подписью. Нонсенс, да, казалось бы? А вот так вот. Ситуация настолько парадоксальная, что иногда получается момент такой, да, что антиквары даже боятся иногда давить на экспертов, потому что начнут излишне давить, что четко оно, не оно, да, они могут и не написать. А с другой стороны, люди рискуют, покупая откровенные подделки, на деньги попадая с точки зрения минимизации вот этих коммерческих рисков на самом рынке. То есть то, о чем мы говорили, что когда нет четкого конкретного правового поля, как можно работать? Четко не регламентирована степень ответственности, причина, так далее, так далее, это же ничего нет. То есть весь антикварный рынок у нас по сути дела, да, учите правила игры без правил, по-настоящему если брать. Это все с точки зрения статуса и личности самого антиквара, которому ты доверяешь. То есть ты приходишь к человеку покупать что-то, берешь с собой человека, которому доверяешь, его профессионализму и начинаешь что-то себе покупать. Все, все на доверии буквально и нет никакой жесткой ответственности. Если тебе хватит сил и твоего статуса ткнуть кого-то лицом о стол и забрать деньги и плюс еще что-то забрать, может быть, сверху, то хватит, а если нет, ты ничего не заберешь, ты попадаешь полностью в ситуацию. Это как кинофильм «Мимино» про люстру из венецианского стекла.

– То есть рынок, как таковой, он вообще прозрачный…
– Да по сути дела, у нас нужно решать сразу несколько задач. А по-настоящему, я как-то говорил в одном из интервью у сына Грызлова у нас здесь на кабельном телевидении, на Пятом канале, у нас отсутствует единый центр компетенции реально, который понимал, что и в каком направлении нужно идти. И на самом деле, честно, хотел бы сделать некие честные правила. У нас до сих пор отменено лицензирование антикварной торговли. Плохое оно было, хорошее, но были правила игры, а теперь этих правил нет. А теперь как только кто-то хочет сделать какие-то правила, все в голос кричат – нам не нужны правила, мы сами разберемся! А когда люди говорят «нам не нужны правила», значит им проще разобраться так. Вот и все. Сейчас есть некие идеи, я тоже как-то говорил, что это был бы один из выходов – создание некого реального, допустим, того же какого-то типа как госкорпорации, какого-то аукционного дома, чтобы хотя бы под создание какой-то идеи, пусть даже под чьи-то интересы, но хоть каким-то образом подточить и подравнять какое-то правовое поле, создать хоть что-то.

– А у нас нет домов аукционных?
– У нас есть «Гелос», но это не аукционный дом в понимании «Сотбис» и «Кристи». Но у нас, по сути дела, нет правового поля для вывоза культурных ценностей за рубеж. Ну, я приехал и купил здесь. Я приеду на «Сотбис», куплю там, я это заберу и увезу на территорию Российской Федерации. А как я приеду в Россию, что значит аукцион, куплю его, и куда я увезу? Я же никуда не вывезу. У меня есть правовой императив, что я не имею права ничего никуда вывозить. Вот и все. То есть, по сути, у нас это не регламентировано жестко и по-настоящему, нет ответственности экспертов, нет ответственности хранителей, нет четкого и правильного учета хранения по музеям даже то, что у нас есть, нет поисковой базы правильной, сформированной, жесткой с каким-то регламентом, централизованной по всем службам, чтобы была единая централизованная база, не знаю, там, по Росохранкульутре, по МВД, по ФСБ, по оперативной таможне, еще по каким-то службам, по пограничникам, чтобы был удаленный доступ. А мы заказали, опять же романтика на самом деле, смех смехом, в 2005 году я впервые поехал, как раз был в Анапе семинар-совещание, даже благодарность (…) (00:17:40) дал за проведение, еще что-то. Встречаю из НИИ МВД, дама такая – «слушайте, у нас есть такая система поисковая, да мы ее так хотим сделать, никому ж не надо, вот кто-то там хотел, потом отказались, у нас такая классная наработка, мы тут в НИИ работаем, пашем, пот с нас течет». Я говорю: «Здорово! Давайте, нам же нужна такая, хотя бы на Питере опробуем, сделаем». Она говорит: «Нужна заявка». Я пришел к генералу, рапорт написал, говорю: «Вот такая-то ситуация, давайте попробуем, загоним заявку, чтобы нам сделали». Он говорит: «Ты уверен, что там что-то будет?» – «Говорят, что все уже наработано, сделано, только осталось привезти, поставить и попробовать». Написали запрос, год проходит, 7 месяцев, я еду в командировку как раз в 2006 году. «Что там, как там?» – «Слушай, давай ты придешь еще раз, скажешь, что вам нужно, какой алгоритм действий». Я объясняю – так-то, так-то. У них же все готово почти. Опять сидим там что-то – а, б, в, г, д, еще что-то, объясняю ей. Хорошо. Проходит какой-то момент, в конце концов, нам приносят базу, ну как вот это объяснить, смысл был примерно следующий. Вы хотите купить автомобиль, может, это будет «Мерседес», может, это будет «Ауди», но примерно должен быть такой – спортивный, красненький, с блестюшечкой, такие-то сидения должны быть. Вам привозят и говорят – «Держи». Ставят фанерный…

– Сделай сам.
– Вот, сделай сам. Болванка, это, это, это и пишет там вплоть до того, что икона до нашей эры. Я говорю: «Какая до нашей эры?» Христос-то пошел с нуля, грубо говоря. В России было до Петра I шесть тысяч лет такие-то, такие-то, такие-то от создания мира Господом, а вы – до Христа. Так мало того, в конце концов, они, пока меня не было, пока я ездил в командировку в Киев, Одессу с сотрудниками, приехала та дама, она все-таки протолкнула вот эту непонятно какую сырую, чтоб ее подписали, что типа приняли с оговорками с какими-то. Я говорю: «С какими оговорками?» Но они же деньги за это получили! Кто-то какую-то диссертацию защитил. Я вон как сдал три с лишним года назад на кафедре криминологии кандидатский минимум, я никак сесть не могу, уже, наверное, срок прошел, этот кандидатский минимум нужно будет пересдавать при желании.
– Он бессрочный.
– Бессрочный, тогда еще проще.

– У вас есть время.
– Я вот сдал этот кандидатский минимум по вот этой тематике, хотел по кражам что-то делать. Сейчас вот так вот материал собирается потихоньку. Так и то нужно садиться, самому писать, смысл, если за тебя кто-то напишет? А здесь точно так же – целый коллектив, вы там что-то делаете, кричите, что вы нам что-то сделали, а, в конце концов, привезли пшик какой-то, а потом еще кричите – «Мы направили, сделали для Петербурга систему…»

– Они на вашей инициативе сделали себе имя.
– Да. Они не хотят принимать, не хотят работать.

– В итоге ничего нет. А у Интерпола есть что-нибудь интересное?
– В Интерполе, понимаете, там проблема, там немножко… Интерпол – это организация (это мое мнение) по пересылке бумаг. Дай Бог, если кто-то появится, проявит какую-то инициативу, как правило, да, где-то, что-то, кого-то найдешь, человек может находиться где-то здесь. По сути дела они переправляют документы из офиса в Париже во все инстанции, где-то кто-то кого-то разыскивает либо еще что-то. Это хорошо, когда нужно отправить какие-то документы, чтобы где-то кто-то поставил на учет. Так и то получается, когда была кража в Эрмитаже, (…) (00:21:53) Интерпол рассылал по всем точкам, а сейчас возникает ситуация, из того же Лондона нам звонят – «а у нас нет этого самого, а где найти эти предметы». Я говорю: «Слушайте, в Интернете все есть, зайдите на сайт Эрмитажа».

– То есть уведомление есть, а самих этих картинок нет, что ли?
– Да, да. У кого-то есть, у кого-то нет. И сама информация, как правило, буквенная, нет фотографий. Проблема-то Эрмитажа в поисках вот этих 226 предметов, там практически ничего не отфотографировано. Мы только нашли, что Пробирная палата делала по поводу сверки фондов, да, тех же драгов. У нас где-то 8 женщин, большинство из них предпенсионного возраста на весь Северо-Запад, это Петербург, Псков, Новгород, Карелия, Мурманск, Архангельская область, вот у нас 8 или 10 человек, представляете, это все из Пробирной палаты. А, по сути дела, если по-настоящему проводить сверку, вот предметы декоративно-прикладного искусства, это нужно как минимум предмет разобрать, заново все взвесить, сверить вот это клеймо с пробником – так либо не так, посмотреть, зафиксировать, это не просто отфотографировать, запечатлеть отличительные признаки на какой-то мерной линейке, чтобы потом доказать, что это твой предмет. То есть, по сути, кропотливая работа, но ее можно и нужно, и должно делать. Но опять же нет понимания, сколько это будет стоить, а это же деньги все равно на самом деле. А если нет законодательной базы, нет финансирования, нет кадров. И все за одно цепляется – вот эта система по-настоящему стоит, к сожалению. Здесь можно биться вот так вот, бегать с колотушками вокруг Эрмитажа и кричать – «в Багдаде все спокойно!» А толку-то?

– Но при этом вы не похожи на человека, который складывает руки, оружие.

– Ой, слушайте, хорошо, что у меня пока есть силы и желание работать, биться с негодяями. Любимая фраза – мы бьемся с негодяями, они бьются с нами. На фронте без перемен.

– А у вас есть итоги работы какие-нибудь? Делали справку, может быть коллеги, сколько преступлений было такого характера?
– У вас есть электронный адрес какой-нибудь?

– Есть.
– Я смогу сбросить на электронный адрес. Есть у нас цифры, я как раз готовил на 90-летие уголовного розыска, по нашему отделу мы писали, ну, статистика. Вот за последние 5 лет, я вам сейчас скажу, мы вернули примерно где-то миллионов на 25-26 рублей предметов только. Только за последние 5 лет предметов возвращено достаточно всяких разных.

– Ну, это небольшая цифра – 25 миллионов.
– Как небольшая? Большая.

– Даже если брать эти предметы из Эрмитажа?
– А предметы из Эрмитажа немножко ситуация смешная, в каком плане? Это без учета вот этих Эрмитажных предметов, которые возвращены. Опять же, я говорю, предмет, как только попадает, он становится, скажем так, ничего не стоит, настолько бесценен, что ничего не стоит вообще. И нет никакой ответственности. Когда была кража, Эрмитаж заявляет – у нас украли на 140 миллионов, но эти предметы никогда не оценивались. Как можно сейчас оценить задним числом, без фотографии, по какому-то предметному описанию? Но, тем не менее, они выдают эту цифру. Точно так же непонятно, почему через какое-то время произошло уменьшение цифры ущерба. А это кто оценил? На каком основании? Понимаю, когда находят предмет, говорят, да, здесь утряска, усушка, что-то сломано, повреждено, чуть поменьше будет стоить. А когда сначала говорят одну цифру, потом, не найдя, дают другую цифру, о чем мы говорим? Сложности, на самом деле в этом деле очень много подводных камней, я об этом докладывал в Следственном комитете. На самом деле тут реальная политическая воля нужна, работа жесткая. А я так понимаю, что по-настоящему в той же Москве, мне так кажется, что по определенным направлениям…

– В общем, культурное наследие не очень-то…
– То ли информации нет, то ли еще чего-то, сложно сказать.

– Да ладно, информации нет.
– Ну, сложно сказать.

– Как говорится, если это происходит, значит, это кому-то нужно.
– Может быть, может быть, да. Если звезда появляется, она тоже кому-то нужна.

– Просто, возможно, это слишком крупный бизнес нелегальный, который (…) (00:27:17)…
– Может быть.

– …не будем называть вслух структуры, и они не отпустят никогда этот хлеб.
– Может быть, и структуры, может быть, и службы, может быть, еще что-то, разный уровень социальных слоев, групп и так далее, и взаимосвязи в этих группах, слоях, кто должен, как делать, для чего делать, и с какой целью делает. Разный уровень допуска с точки зрения… как агент 007, агент с правом на убийство, условно говоря. Вещь далекая, может быть не совсем корректное сравнение, но точно также уровень допустимости в разных службах. Покрытие какой-то информации с целью получения более серьезной информации в будущем, когда кого-то держат на каком-то полукомпромате, получая те или иные дивиденды о какой-то другой жизнедеятельности. Такое может быть, почему нет? Сложно сказать.

– Еще такой вопрос. У вас есть какой-то человек, гражданский эксперт, который может дать вообще оценку рыка…
– А вы знаете, сейчас вот в департаменте они очень хорошо сделали. Вообще по нашей линии, мое мнение, нужно соединять, у нас же как работают – от преступления к преступнику и от преступника к преступлению. От преступника к преступлению, как правило, чаще работают (…) (00:28:45) экономической безопасности, УБЭП, ДЭБ. И, в принципе, было бы правильнее, по сути дела, скажем, объединять не то что усилия, можно делать нашу структуру, то есть вот эти структуры на подразделения, чтобы они сочетали в себе работу и возможность работы в двух направлениях – по экономике…

– У ДЭБа, кстати, забрали же, по-моему, они не занимаются больше, Департамент экономической безопасности, да?
– К нам сейчас пришел Игорь Башков, он начальник отдела в ДЭБе, он из ДЭБа пришел, к нам назначен руководить отделом 10-м в Департаменте уголовного розыска. НП там хотят сокращать (налоговые преступления). Просто правильнее было бы, чтобы именно подразделения нашей структуры осуществляли бы в себе два принципа и имели возможность работать, и были бы сотрудники, которые разбирались бы и в экономике. Примерно вот такой симбиоз. Почему? Потому что это работа и с магазинами нужно работать на самом деле с точки зрения получения какой-то информации. Как ты зацепишь магазин? У нас даже правил нет антикварной торговли, они до сих пор не принимаются всеми правдами и неправдами. С точки зрения даже отслеживания, вот у моих предшественников, коллег, даже было чем-то попроще. По сути дела получается, если раньше можно было жестко, скажем так, вот… образовывается какая-то торгово-антикварная точка, то есть вплоть до того, что приходили сюда, через отдел согласовывали, сажем так, прием даже каких-то сотрудников к себе. То есть вот так вот даже было поставлено изначально. С одной стороны, это было здорово и правильно, то есть отслеживался курс людей, которые приходят. С другой стороны, скажем так, вот насколько я понимаю, это было одно из таких коррупционных направлений. Ну, реально, по сути дела, когда от кого-то чуть где-то что-то зависит, начинаются какие-то вот эти моменты такие.

– Ну, все близко, очень близко, потому что у нас так.

– Да, да, да. Торговля, правоохранительная деятельность и когда от кого-то что-то зависит, особенно прием, подтверждение, какая-то записулька, рано или поздно возникают какие-то проблемы. Может быть, в такой форме вот эти правила как бы и не нужны. Да? Но, они должны четко регламентировать деятельность с точки зрения покупки, с точки зрения предоставления данных, скажем там вот, комитентам, которые приходят и сдают на продажу товар. То есть все это должно быть, но сейчас этого нет. И самое главное, я не могу даже наказать административно никого. Продавец может выйти на улицу и уже получается, что он купил как частное лицо не в магазине, догнал кого-то на улице и взял. Человек может купить, как вот для нас Игнатьев говорил: «А почему у вас без документов?» – «А я, это себе покупал. А вот через 10 минут мне разонравилось – он даже смеялся на суде, – я, – говорит – поставил и стал продавать». Ну, разонравилось, например, сначала себе взял, потом еще кому-то, зачем мне записывать. Вы, говорит, записываете данные людей, у которых для себя покупаете, нет, на улице? Или там, на рынок приходите, там купили лукошко ягод. Вы же не записали, как зовут товарища, паспортные данные?

– Ну да, да, я поняла. Хотя раньше да, правильно.

– А сейчас этого нет, и все брыкаются всеми ногами, руками, головами, чем только не брыкаются, лишь бы этого не было.

– А вы не знаете эту историю вот. Я просто последний раз в департаменте экономической безопасности занималась, как раз какая-то семейка питерская, здесь ее задержали тогда, они картины…

– Это вот, при… Рождественские или Преображенские.

– А это они и есть?

– Это вот семейка как раз.
– Это они на копиях там что-то…

– Да, да, да. Это так называемая перелицовка, когда делают на картинах, так называемое нарушение авторского права. 146-ю или что-то там попытались возбудить.

– А это при вас было, да? Там ДЭБ занимался как раз.

– Ну, ДЭБ занимался, но не мы и плюс департамент занимался там вот и Илюша Ресной (00:33:09), там бегал по этой ситуации по нашей линии, в Департаменте уголовного розыска. Занимались-то много там, ну, в Москве, да. Опять же, почему? Ведь насколько я понимаю, что где-то кому-то, в конце концов, продали картину, какому-то достаточно влиятельному лицу.

– А, то есть инициатива пошла?

– Да, да. И когда к людям пришли, сказали: «Ребята вы ошиблись на этот раз, вот давайте как-то, просто верните деньги и все». Они сказали: «Да, да, мы такие хорошие, вы докажите, что мы не имели права и пятое-десятое там, потому что знали не знали, ничего возвращать не будем». Ну, хорошо. Так опять же после чего началась вся эта какая-то ситуация, пока где-то не были затронуты чьи-то конкретные интересы человека, который находится на природных ресурсах, иерархии, (00:33:55) да. И у него есть административные рулевые, правовые ресурсы. И вот что-то куда-то пошло, а по сути, это же не регламентировано никак, нет никакой ответственности. По сути дела, у нас проблема, здесь вот у меня там записывается, дальше идет, да, там с точки зрения Уголовного Кодекса та же 164 статья.

– Это ваша речь? То, что вы выписали?

– Да, да, это я сам писал, то есть отсюда можно что-то там вырывать, вопросы задавать там, отвечать по сути дела, если что, позвоните, спросите. Визитки, к сожалению нет. И там получается ситуация, есть особенная и общая часть Уголовного Кодекса, да. То есть в особенной – сама статья, а общая описывает, когда начинает действовать особенно. И получается ситуация, когда у нас предмет, находящийся в музее, у него нет материальной стоимости, да, а в общей части говорится, что обязательно должна быть материальная стоимость, ущерб определяется, тогда возникает некое как бы преступление. То есть, по сути дела, исходя из того, что у нас происходит, мы можем видеть, что статья тогда у нас работать не будет. У нас нет материального ущерба, то есть он эфемерен. По нашему же праву, скажем так, по 290-му приказу, как предмет только попадает в музей, он перестает быть материальной ценностью, он не подлежит бухгалтерскому учету дословно. Этот приказ 1985 года, он действующий. Причем, помимо вот этого казуса, на самом-то деле, он самый проработанный и продуманный. Там просто нужно убрать народную собственность, еще что-то, практически он шикарный приказ, если его правильно выполнять, честно и профессионально, как минимум честно, как максимум профессионально, все будет хорошо, намного лучше, чем сейчас. Но получается ситуация та же 164 статья, статья есть, а признака особенности нигде это не регламентировано, ни юристами, я вам говорил, ни искусствоведами. Получается ситуация, что по-настоящему нет пока просто такого заслуженного уголовника, который сядет на скамью подсудимых, и не будет двух очень хороших специалистов по антиквариату, экспертов, которые будут говорить, один будет говорить: «Особенная ценность», другой скажет: «Нет, обычная». И все. Все сомнения в пользу обвиняемого лица.

– А почему таких нет проблем за рубежом?

– Так вы понимаете, там просто проблема пока не работает. Это просто пока не было этой ситуации. Ну, статья-то, она полумертвая такая. Либо прокуратура со следствием начинает возбуждать направо, налево 164 непонятно на каком основании. И непонятно на каком основании в суды 164 идет. А человека осуждают же на 6 лет. А там иконка обычная, сама обычная иконка, допустим, начала ХХ века, вот такая вообще, ну непонятно какая. То есть по-любому особые ценности. У людей идет непонимание в голове, то есть смещение антиквариата, значит особая ценность. И тут же возникает вопрос, скажем, вот с точки зрения даже нашей статистики раскрываемости преступлений. Ну, есть статистика, женщина такая хитрая, ее как повернешь в принципе, так и может получиться. Но, тем не менее, пока есть некая особая ценность, как кто-то считает, да, то есть у нас как бы есть она в зачете, как только, раз, пишется, что нет, это не особая ценность. У нас иск убирает статистика. Вы его, на каком основании убрали-то? Ну, видите, там же было написано, что особая ценность, а сказали, что не особая. Я говорю: «Вот смотрите, у вас есть стакан, да, с подстаканником, он серебренный». Я говорю: «Один сказал, что он особая ценность, другой сказал, что нет. Но у вас его украли, он перестал быть серебряным подстаканником? Нет». Вот то же самое и здесь. Нужно еще ходить, вот я точно также занимался, скажем, так, объяснял в ИЦ (00:37:33), объяснял где-то следствию, обещал еще что-то где-то. Обязательно отслеживаешь, каждый квартал, каждый месяц те дела, которые заходят. Если там, чтоб был, стоял похищаемый предмет, если украли икону, значит это на самом деле икона, а не мопед. Ну, сейчас просто еще ввели там разные пункты и немножко запутали по линии статистики. Люди иногда пишут, там идет общее подназвание предметов. Допустим, скажем, так, ну, вот предметы домашнего обихода. Зачем там искать икона, не икона, еще что-то пишут «домашнего обихода» и такой пункт обводят. А потом смотрят: «О, это ближе с антиквариатом. Оп, нам запишем». Потом начинаешь разбираться, 20 преступлений попало в статистику, там мопед украли, там лукошко, там еще что-то. Я говорю: «Ну, где тут?» – «Вот здесь вот написано…» И начинаешь переписку со следствием района: «Будьте, пожалуйста, так добры, исправьте похищаемый предмет в форме один раз» и так далее, и так далее плюс еще вот это все. То есть помимо этой общей работы, общей головомойки по поводу создания каких-то условий для сотрудников, потому что они должны прийти и чувствовать себя, они тут даже проживают 2/3 жизни. Вы же сказали, что вот не хотят уходить домой, да. Ну, хочется, чтоб я… сам вот, сколько я работал, разные были условия, и дикие, ну, разные. На самом деле в первый раз, когда хоть что-то примерно получается создать, чтобы что-то было, чтобы на самом деле были хорошие условия, чтобы приходил сюда… Даже те же антиквары сейчас заходят сюда, им приятно приходить.

– Нет, ну здесь действительно приятно.

– Они говорят, слушайте, ну, совершенно по-другому сейчас себя даже чувствуешь. Даже придет заявитель, сядет там в холле перед этим телевизором, сейчас там немножко доделаем это все. То есть нет вот этого чувства, что ты заходишь в какую-то правоохранительную структуру и уже на тебя какое-то психологическое давление идет. В принципе вообще может ты попал в какой-то…

– Здесь действительно очень по-домашнему это.

– …помещение. А так вроде все…. Работаешь, то есть нормальные светлые кабинеты, нормальная мебель, там добить немножко компьютеров, конечно, хотелось бы еще там. Сейчас до конца все это сделают, где-то весной начнут там у нас все-таки базу какую-то зажмут, мультимедийный сервис общегородской.

– Ну, вы-то какую-то базу, кстати, создаете сами из тех помещений, которые оборудуют?

– Слушайте, ну, вот за эти 5 лет потихоньку-потихоньку создаем. Все то, что было, грешно говорить. Вот реально, я пришел, был картотечный учет ручкой записан, потихоньку тут начали при мне, девочка была, начала забивать это все в компьютер.

– Как они раньше работали-то?

– Вот проблема этого всего на самом деле, то есть я пришел, был уверен, что вот такой отдел, чуть ли не лучший там где-то. Тут бах! Е-мое, этого нет, этого нет, этого нет, это гнилое, это рухнуло, а здесь крысы бегают. И только раздутые щеки – мы элитный отдел. А чего элитного-то, ну вот так вот тут, такие моменты были. То есть на самом деле…

– А у вас командировок не бывает зарубежных?

– Самая зарубежная командировка была на Украину.

– Нет, я имею в виду, совсем куда-нибудь, там по обмену опытом что-нибудь посмотреть, как работают?

– Нет, нет, нет. Даже французы вот приезжали по работе к нам сюда. И то они говорили, что вот, мы хотим написать письмо в МВД, там еще что-то, чтобы вы к нам приехали. Я говорю, знаете, мне кажется, если вы хотите чтобы мы к вам приехали, это нужно писать какое-то письмо, чтобы оно было как-то персонифицировано, что вот конкретно хотим чтобы…

– За какой-то отдел, да?

– …в какой-то делегации участвовали такие-то, такие-то лица для того-то, того-то, того-то. Потому что, я говорю, так, я думаю, что мы к вам долго не приедем. Если просто писать, что хотим, чтобы кто-то приехал.

– Надо придумать что-нибудь, съездить.

– Ну, не знаю, тут работаем потихонечку. Много всего.

– Да, много всего действительно.

– Хорошего и плохого. Вот реально такая ситуация. На самом деле, если вот работаем, получается здорово. Пушку, опять же проблема вот эта, особо культурная ценность, да. Украли из Адмиральского холла Нахимовского училища пушку год назад. Пушка единственная в своем роде, единорог такой морской, которая осталась в артиллерийском музее. Это они передали в Адмиральский холл, чтобы она там стояла для украшения с точки зрения пафоса, еще что-то, чтобы училище… на истории прошлого… нахимовцы. Украли эту пушку из нахимовского холла. В конце концов, мы ее находим. Казалось бы, вот он критерий особенности, единственная в своем роде пушка, такой больше нет, если б она пропала, невосполнимая утрата сто процентов и для музея, для истории, для всего. Думаете, дали особую ценность? Нет. Ну, для того же времени это была не самая такая…

– А кстати, да, а почему они оценивают с точки зрения того времени, а не с точки зрения настоящего?

– Ну, понимаете, здесь проблема даже не в том, что с какой точки время. Безусловно, да, может быть, тогда их было много таких предметов, но теперь он вообще остался один, не десяток, это нужно учитывать, безусловно. Но, возникает другой вопрос и другая проблема, как с историями Эрмитажа. Как только ты подтверждаешь особый статус предмета, автоматом у тебя должны возникать и особые вопросы по хранению, учету и так далее, и так далее. С точки зрения халатности, действия, бездействия, и т.д. и т.п. пятое, десятое.

– У кого пушку нашли?

– У воров, причем прапорщики. Прапорщик нахимовец с нахимовцами и гражданскими лицами уперли.

– Осудили их, нет?

– Да, осудили. Но там военные, там свои сложности.

– Трибунал, да?

– Да. Вот как там, что там, военная прокуратура была там точно. И то, когда мы туда приехали, они нас просто по памяти старой вызвали туда. Потому что когда отдел помогал военно-морскому училищу имени Петра Великого в Держинке искать картину, удачно, тоже была хорошая операция проведена еще до моего прихода. Они по старой памяти позвонили, я говорю: «Вы извините, вы напишите письмо. У нас совершенно разные субъекты, вы военные, мы гражданские, как мы будем там кого-то допрашивать, либо еще что-то». Я говорю: «Либо нужно чтобы кто-то был вместе с нами ваш, либо вы должны описать и просите, чтобы мы проводили какие-то оперативно-розыскные мероприятия по вашим лицам». Сделали, подготовили сначала это письмо, тоже долго согласовывали. То есть вроде и хотят помочь, а вроде и что-то, чтобы ты пошел какого-то морячка там где-то схватил. Понимаете, я пойду сейчас кого-то схвачу за рукав офицера. Мне скажут – «На каком основании?» Я говорю: «И вы вроде бы нас устно попросили помочь».

– Ну, да у всех свои…

– А так нашли, да, вернули эту пушку, здорово все на самом деле, все классно. Но, критерий особенности, опять же, вроде и возбудила прокуратура военная даже сначала 164-ю. Все, потом этот критерий ушел, не дал музей особенности. Что тоже на самом деле, по моему мнению, во-первых, нет четко императива, что это такое. Что это такое – особенная ценность? Это как эта статья-то, она не похищение антиквариата, а хищение предметов, представляющих особую ценность. Это может быть какой-то алмаз, какой-то минерал, какой-то предмет, какой-то документ, еще может быть какой-то предмет декоративно-прикладного искусства. Это я писал в 2007 году, два года, это не потеряло актуальности, там некоторые цифры по проверке музеев на тот момент, их можно не писать, еще хуже стало. Австралийское телевидение приезжало после CNN, спрашивали: «А как вы думаете, будет лучше или хуже?» Я говорю: «Если будет реальная проверка музеев, может быть лучше, а если нет, то будет только хуже». Так вот я про письмо это Чехова (…) (00:45:48) купил. Все, бах, выясняется, что у нас копия. А сейчас выясняется, что еще где-то аналогичный предмет продали опять же в этом архиве. Пытаются вроде как бы там списать на дело Файнберга. В свое время был такой знаменитое дело, он сейчас в Израиле находится, убежал, спрятался там, его не выдают. Но, Файнберг-то просто выдирал листы. Они ничего не копировали, не меняли, а здесь совершенно другой почерк. Вот такая ситуация.
